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Vazené oponentky, vazeni oponenti,!

dostava se Vam do rukou material, ktery Vam ma pomoci pti posuzovani navrhi projektti podavanych
v ramci 3. vefejné soutéZe programu THETA. Obsahuje piredeviim informace k samotnému hodnoceni
navrh@t projektt. Daldi zasadni dokumenty kprogramu THETA (znéni programu, Zadavaci
dokumentaci) & obecné informace (o Technologické agentute CR /dale TA CR/, platné legislativé,
pouzivanych pojmech) najdete na webovych strankach TA CR (odkazy jsou uvedeny v piiru¢ce) nebo
primo v informacnim systému ISTA.

Doufame, Ze pro Vas bude prirucka uzitecnym privodcem hodnocenim navrhi projektii uchazejicich
se o podporu v ramci programu THETA. A pokud si piece jen nebudete n&¢im jisti, nevahejte se na nas
obratit.

Oddéleni spravy expertl
TA CR

1 Technologicka agentura Ceské republiky dlouhodobé usiluje o vyvaZené zastoupeni muzii a Zen. Cilem vsak je,
aby byl text jasny a predavané informace srozumitelné. Proto v textu dale uvadime jen muzsky rod.
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O co v programu jde?

Cilem programu je prostiednictvim vystupt, vysledki a dopadi z podpotenych projekti prispét
ve stfrednédobém a dlouhodobém horizontu k naplnéni vize transformace a modernizace energetického
sektoru v souladu se schvalenymi strategickymi materialy. Tohoto cile bude dosaZeno prostifednictvim
podpory vyzkumu, vyvoje a inovaci v oblasti energetiky se zamérenim na:

podporu projekti ve verejném zajmu (podprogram 1),
nové technologie a systémové prvky s vysokym potencidlem pro rychlé uplatnéni v praxi
(podprogram 2),

e podporu dlouhodobych technologickych perspektiv (podprogram 3).

Ziskané poznatky prispéji k definovani faktori a procesti, které urcuji a ovliviiuji fungovani a rozvoj
Ceské spolecnosti, v kontextu probihajici evropské integrace a svétové globalizace v oblasti energetiky.
Pii realizaci tento program piedpoklada predevsim podporu projektii zaméfenych na pramyslovy
vyzkum (pfipadné zahrnujici nezbytné ¢innosti orientovaného zakladniho vyzkumu) a také podporu
projektili s prevahou experimentalniho vyvoje.

Jaké aktivity program THETA podporuje?

Takové, které spadaji do oblasti aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje. Splnuji tedy
nasledujici podminky definované ve Frascati manualu:

Nové pokroky, pivodni poznani, novost v porovnan{
se soucasnou urovni poznani, v oboru doposud
NOVOST Zaméreni na ziskani nevyuzité zavéry, opétovna interpretace existujicich
novych poznatki vysledkd, etc.

. i . Projekt musi obsahovat novy koncept nebo ndpad,
Pavodni, ne obecné ;5 je kreativita/tviirei ¢innost neodmyslitelny
KREATIVITA znamé koncepty vstup do vyzkumné ¢innosti. Viechny rutinni zmény
a hypotézy jsou vylouéeny.

Ve VaV ¢innostech je obsaZen prvek nejistoty
ohledné vysledkil, ndkladi a fasu potfebnych k
NEJISTOTA Nejistota ohledné dosazeni vysledkd projektu, stejné jako toho, zda
koneéného vysledku jeho cili miize byt v néjakém stupni dosaZeno.

VaV je formalni ¢innost, planovité provadéna, s
SYSTEMA- uchovanymizidznamy z procesu iz vysledkd. Je nutné
TICNOST Systematické plano- zamérit projektu nafeSeni konkrétnich potieba
vani a rozpodtovani stanovit lidske zdroje a financovani.

i Projekt by mél umozZnit pfenos novych poznatka
REPRODUKO- Vysledky reprodu- jinym vyzkumnym tymuam, véetné VaV s negativnimi
kovatelné, piip. 7sledky. Poznatky nemohou ziistat nevyicené. Mél
VATELNOST h pysledly Pozhaly v y

o w

pirevoditelné by byt §ifeny/sdileny, ato véetné téch chranénych.
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Jaké jsou ocekavané vysledKky projektii podporenych v 3. vei‘ejné soutézi?

Hlavni vystupy/vysledky podporované programem THETA:

Uvedené vystupy/vysledky plati pouze pro podprogram, kde je uvedeno “ANO”.

Podprogram
Kod Nazev vysledku
ysledku
v 1 2 3
Fprum primyslovy vzor ANO ANO ANO
Fuzit uzitny vzor ANO ANO ANO
Gprot prototyp ANO ANO ANO
Grunk funk¢ni vzorek ANO ANO ANO
Hkonc vysledky promitnuté do schvalenych strategickych
a koncepc¢nich dokumentt VaVal organti statni ANO - -
nebo verejné spravy
Hheleg vysledky promitnuté do smérnic a piedpist
nelegislativni povahy zavaznych v ramci ANO - -
kompetence prislusného poskytovatele
Nmap specializovana mapa s odbornym obsahem ANO - -
Nmets metodiky schvalené prisluSnym organem statni
spravy, do jehoZ kompetence dana problematika ANO - ANO
spada
Nmetc metodiky certifikované opravnénym organem ANO - ANO
N metodiky a postupy akreditované opravnénym
el 1A POSHIRY P Y ANO - | ano
organem
P patent ANO ANO ANO
R software ANO ANO ANO
Visouhrn souhrnna vyzkumna zprava - - ANO
Zyolop poloprovoz ANO ANO ANO
Ziech ovérena technologie ANO ANO ANO
0 ostatni vysledky ANO ANO ANO
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HODNOTICIi PROCES V TA CR

U programi, které realizuje TA CR, probiha v ramci vyhlaSené vefejné soutéze proces hodnoceni
podanych navrhi projektt dle SME-34 Hodnoceni navrht projektdi podanych do verejné soutéze (v1)
a je upresnén v Zadavaci dokumentaci. Cely hodnotici proces je rozclenén do nékolika na sebe
navazujicich krokd, které jsou uvedeny nize. Proces vzdy vychazi ze zakona ¢. 130/2002 Sb., mizZe
se vSak u jednotlivych programi liSit, napf. v poctu zpracovanych posudkl ve vefejné soutézi
¢i pravomoci jednotlivych organti.

T A Program Théta
R

i &
Hodnoceni komise pro pfijimani navrhi projektu
Wyhodnoceni splnéni podminegk vefejng soutéze

e A
Oponent 1 [ Oponent 2 ‘ Oponent 3
e 5 A
Posudek Posudek Posudek
oponenta 1 oponenta 2 oponenta 3
r L
Zpravodaj (€len cborového panelu)
h Souhrnnd :
hodnotici zprava
i k1
Oborové panely
L -
[ Protokel z jednani ]
Id # N
Rada programu
e A

Doporuceni vysledngho
ndvrhu pofadi projektd

Predsednictvo TA CR

Rozhodnuti
predsednictva TA CR
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Jak jsou hodnoceny projekty v programu THETA?

1.

Pred samotnym hodnocenim navrhii projektii vyhodnocuje Komise pro prijimani navrhi
projekti, zda podané navrhy projekti spliiuji podminky pro prijeti do vefejné soutéze.

Navrhy projektt, které jsou prijaty do vei'ejné soutéze, jsou dale hodnoceny oponenty. Kazdy
navrh projektu hodnoti tfi oponenti, kteii se nepodili na FeSeni projektu a splnuji pozadavek
nepodjatosti. Oponenti hodnoti bodovana kritéria (vécnou ¢ast navrhu projektu). Dale oponent
navrhuje hodnocenti kritérii bonifika¢niho charakteru dle kapitoly 5.6.2 Zadavaci dokumentace
(bez udéleni bodi, body bude udélovat zpravodaj). Soucasti oponentského posudku je také
zavérecné zdivodnéni a konec¢né stanovisko k doporuceni/nedoporuceni k podpore.

Soucasné s oponenty je kazdému z navrhu projekti piidélen zpravodaj (¢len Oborového
panelu). Zpravodaj k navrhu projektu zpracuje souhrnnou hodnotici zpravu, ve které shrne
posudky oponenti a pripoji sviij vlastni nahled na hodnoceny navrh projektu. Dale zpravodaj
ptidéluje body za dvé hodnotici kritéria bonifika¢niho charakteru.

Navrhy projekti bude dale hodnotit Oborovy panel (jeho ¢innost je upravena RAD-03 Statutem
ajednacim rddem kolegia odborniki [v5]) sloZzené z odborniki, ktefi budou pii svém hodnoceni

vychazet z hodnoceni oponentli a zpravodaji. U projednavanych navrht projektd vychazi
Oborovy panel ze souctu bodi od oponenti a bonifikaci pridélenych zpravodajem. Pokud chce
Oborovy panel upravit pocet bodd pridélenych navrhu projektu, je opravnén tak ucinit
v maximalnim rozpéti +10 %. Body pridélené Oborovym panelem nesmi presdhnout maximaln{
mozny pocet bodd, ktery muZe navrh projektu ziskat (tj. 344 /PP1/, 334 /PP2/ nebo
339 /PP3/bodi). Bodovy limit je v piipadé, Ze nejde o celé Cislo, zaokrouhlen na cela ¢isla
v souladu s obecnymi principy zaokrouhlovani v matematice (20,5 se zaokrouhluje nahoru).
Navrh na zménu bodid musi byt Oborovym panelem adné odivodnén.

Na zakladé vysledkt z jednani Oborovych paneld provede zhodnoceni navrhi projektti i Rada
programu (jeji ¢innost je upravena RAD-02 Statutem a jednacim fddem odborného poradniho
organu [v6]). Rada programu vychazi ze stanoviska a bodl ptidélenych Oborovymi panely.
Zaroven ma k dispozici vSechny predchozi vystupy z hodnoceni (tzn. posudky oponentd,

souhrnné hodnotici zpravy zpravodaji a protokol o hodnoceni Oborového panelu). Body
navrzené Oborovym panelem miiZze Rada programu upravit v maximalnim rozpéti +10 % z bodt
pridélenych Oborovym panelem. Celkovy pocet bodi pridéleny Radou programu nesmi
presahnout maximalni mozny pocet bodi za projekt (tj. 344 /PP1/, 334 /PP2/ nebo 339 /PP3/
bodti). Navrh na zménu bodt musi byt Radou programu adné odtivodnén.

V posledni fazi rozhoduje predsednictvo TA CR o koneéném poradi navrhi projekti na zakladé
doporuceni Rady programu pti zachovani podminek stanovenych pravnimi piedpisy.
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Jak probiha prirazovani oponentti?

Kancelat TA CR pritadi prostfednictvim informac¢niho systému ISTA (dale jen ISTA) ke kazdému navrhu
projektu tfi oponenty, a to na zadkladé stanovenych kritérif (zejména nepodjatosti a souladu s oponenty
vybranymi oborovymi kategoriemi CEP a FORD).

Pocet navrhi projektl, které miiZzete jako oponent hodnotit v piisluSné verejné soutézi, je omezen,
aby nedochazelo k nadmérnému zatiZeni a byla zachovana kvalita zpracovani posudkid ve verejné
soutézi. Pristup k navrhiim projekti, které Vam byly pridéleny, mate zajistén prostrednictvim ISTA.

Jaky je postup pri vypracovani posudku oponentem?

Potvrdim pFijeti

Informace nccl) t;j;?;gakgni
o pfidélent |
prid posudku Zpracuji
e-mailem Jsem odborné a cestné posudek pfimo
zpUsobily ) prohldaseni v ISTA
a nepodijaty? o nepodijatosti
PFihlasim se
do ISTA

Zpfistupnéna

[
-—>°—> o — & Si-

hodnotici
> zprava
r4 Administrator:
PoZadavek Ne - Ano
na doplnéni <_ je posudek —}

uplny?

Odmitnu
zpracovani
posudku

1. O pridéleni nového navrhu projektu k hodnoceni Vas automaticky informujeme struc¢nou
zpravou zaslanou na Vasi e-mailovou adresu.

2. Prihlaste se do informacniho systému ISTA, prirazené navrhy projektti najdete v ¢asti Pracovni
¢innosti.

3. Nasledné se podle anotace navrhu projektu rozhodnéte, zda mate odbornou zptsobilost
k hodnoceni tohoto navrhu projektu ¢i nikoliv. Pokud se za odbornika v dané oblasti
nepovazujete, ¢i pokud jste vici navrhu projektu nebo nékterému z uchazecld podjaty,
zpracovani posudku v systému odmitnete a uvedete prislusny dtvod.

4. Pokud splnujete podminku nepodjatosti vii¢i navrhu projektu ¢i vii¢i uchazec¢tim a zaroven mate
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odbornou zptsobilost k hodnoceni tohoto navrhu projektu, potvrd'te v systému zasSkrtnutim
souhlas s obsahem ¢estného prohlaseni nazvanym ,Potvrzeni o prijeti objednavky na zpracovani
posudku ve verejné soutéZi a cestné prohlaSeni oponenta o nepodjatosti“. Toto potvrzeni
je tireba provést do tii pracovnich dni. V opacném piipadé to bude povaZovano za vyjadreni
nezajmu navrh projektu hodnotit a TA CR oslovi oponenta vybraného jako dal$iho v poradi.

5. Navypracovani posudku mate lhitu 21 kalendainich dnti pocitanou ode dne potvrzeni ptijeti
objednavky na zpracovani posudku. Upozoriiujeme, Ze tato lhlita mize byt v mimoradnych
ptipadech (napft. je-li hodnoceni zadavano kratce pred zasedanim Oborového panelu)
administratorem hodnotiteld zkracena. Piredem dékujeme za pochopeni, pokud budeme
muset lhiitu zkratit pravé Vam.

6. Posudek zpracovavate piimo v ISTA. Doporucujeme posudek pribézné ukladat, aby nedoslo
k neocekavané ztraté vypracovanych ¢asti posudku.

7. Po zpracovani je tfeba posudek elektronicky odeslat. Ve formulari posudku ve vefejné soutézi
musite vyplnit pole u vSech kritérii. Dokud nebudou vSechna pole vyplnéna, nelze posudek
v ISTA uzaviit a odeslat.

8. Neuplné zpracované posudky je administrator hodnotiteld opravnén na zakladé formalni
kontroly nebo zadosti od zpravodaje oponentovi vratit k doplnéni. Oponenti jsou povinni do ti{
kalendarnich dnti posudek dopracovat a znovu odevzdat v ISTA.

9. Po vyhlaseni vysledkl veiejné soutéZze Vam bude v ISTA zpristupnéna souhrnnd hodnotici
zprava, v niz se zpravodaj (¢len Oborového panelu) mj. vyjadiuje k Vasim argumentiim a také
hodnoti znamkami Vas vykon. ZnamKy se pridéluji dvé - za koherentnost posudku (zda bodové
hodnoceni koresponduje se slovnimi komentari) a za odbornost (zda je patrné, Ze oponent
rozumi hodnocené problematice), a to na skale 1 az 4, kde 1 je znamkou nejlepsi. Tyto informace
pro Vas mohou byt urcitou zpétnou vazbou a reflexi pro dalsi hodnoceni (na co se vice zamérit,
na co nahliZet jinou optikou atd.), naopak se na nas miiZete obratit v pripadé, Ze s hodnocenim
svého posudku nesouhlasite.

Jaké jsou diivody pro odmitnuti hodnoceni?
Zpracovani posudku musite odmitnout v piripadé, Ze:
a) tematika reSena v navrhu projektu neodpovida Vasi odborné zptisobilosti,
b) jste podjaty viici uchazeci. O podjatost jde v nasledujicich ptipadech:
1. hodnotitel je s uchazecem (tj. kterymkoliv z ¢lenti konsorcia) v pracovnim poméru
(v pripadé univerzit je hodnotitel povazovan za podjatého vici vSem projektiim, v nichz

jako uchazec figuruje univerzita, jejimzZ je zaméstnancem; podjatost se tedy neomezuje
pouze na zapojené fakulty dané univerzity),

2. hodnotitel je clenem vykonného organu uchazece,

3. hodnotitel se podilel na zpracovani hodnoceného navrhu projektu,
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4. hodnotitel je osoba blizka k uchazeci ¢i k teSiteli navrhu projektu nebo je s feSitelem
v ptibuzenském vztahuy,

5. hodnotitel je zaméstnancem firmy, ktera prokazala dopisem v ptiloze navrhu projektu
zajem o vystupy/vysledky projektu nebo subjektu, ktery vici projektu plni roli
aplika¢niho garanta.

Uvedete-li vISTA spravné ICO svého zaméstnavatele a dal$i subjekty, k nimz se na zakladé
jakychkoliv vztahi citite byt podjaty ci ve stiretu zajmi, nebudeme Vam navrhy projektu,
v nichZ jsou tyto subjekty zainteresovany, k hodnoceni nabizet.

¢) Oponent by také mél odmitnout hodnoceni navrhu projektu, kdyz si je védom toho, Ze by mu
jeho vyhranéné osobni postoje vici vyzkumnému tématu mohly branit v objektivnim hodnoceni.

Vice o podjatosti i konkrétni priklady toho, co je v podminkach TA CR povaZovano za podjatost, jsou
k dispozici ve slozce Dokumenty v ISTA.

Oponent posuzujici navrh projektu nesmi byt ¢lenem Oborového panelu nebo Rady programu THETA.

JestliZze se v pribéhu hodnoceni navrhu projektu prokaze, Ze oponent zpracoval posudek, prestoze
napliioval nékterou z podminek vylucujici z hodnoceni & byl viiéi navrhu projektu podjaty, TA CR
ani hodnotici organy k tomuto posudku neptihlédnou, a TA CR zajisti zpracovani nového posudku.

Poruseni podminek a sankce

Za poruseni vySe uvedenych podminek nese oponent pravni odpovédnost, a to i v pripadé skody, kterou
zpiisobi Technologické agentuie CR ¢&i tireti osobé v diisledku:

e porusSeni podminek zachovani mlcenlivosti,

e porusSeni ochrany divérnych informaci,

e zneuziti osobnich udajg,

e poruseni jinych svych povinnosti stanovenych smlouvou uzavienou s TA CR.

Pokud oponent nedodrzi lhiitu na vypracovani posudkt, nebo doda posudky v kvalité nedostatecné
pro dalsi hodnoceni projektu ¢i se ve svém hodnoceni zdsadné zmylil, mze byt vyrazen z databaze
oponentd. Stejnym zplsobem budou vytazeni i ti, ktefi zpracovali posudek na navrh projektuy,
vici némuz byli podjati, a na tuto skute¢nost neupozornili.

Za nedodrZeni lhiity na vypracovani posudku se oponent vystavujete nebezpeci sankci. Smluvni pokuta
v pripadé prodleni se zpracovanim posudku ¢ini 200 K¢ za kazdy zapocaty den prodleni. Souc¢asné miize
TA CR pozadovat po oponentovi nahradu zptisobené $kody v diisledku prodleni se splnénim smluvni
povinnosti v plné vysi.

V ptipadé hrubého poruseni smlouvy ze strany oponenta je TA CR opravnéna odstoupit od smlouvy.
Za takové poruSeni smlouvy je povazovano napi. prodleni se zpracovanim posudku delsi nez dva
pracovni dny.
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HODNOCENI NAVRHU PROJEKTU

Jaké jsou zakladni principy posouzeni navrhu projektu?

e Navrh projektu si nejprve prostudujte jako celek, abyste ziskal komplexni ptedstavu
o podstaté navrhu projektu a zejména o Castech, které pripadné neodpovidaji konkrétnimu
Kritériu, ale mohou byt pro celkové posouzeni navrhu projektu dilezité.

e Pri posouzeni navrhu projektu pak vychazejte z této Prirucky pro oponenty, smérnice
SME-23 Smérnice pro zajisténi zpracovani posudkd, stanovisek a odbornych hodnoceni (v4),
z textu programu THETA a ze Zadavaci dokumentace k 3. vef'ejné soutéZi. V$echny materialy
jsou zvefejnény na webovych strankach TA CR www.tacr.cz. P¥i posuzovani navrhu projektu
vychazejte také z verejné dostupnych databazi (vyhledavac projektti VaVal podporenych
z Ceskych verejnych prostredki STARFOS, informacni systém vyzkumu, experimentalniho
vyvoje a inovaci, patentové databaze apod.), diivéryhodnych zdroji na internetu a z vlastnich

zkusSenosti a znalosti. Pro zpracovani posudku ve verejné soutézi miiZete také, vedle svych
odbornych znalosti a zkuSenosti a vySe uvedenych dokumentt, vyuzit znalosti ziskané
ze studia dalSich odbornych materialt a podkladd.

e ProtoZe programy TA CR vychazi z Ramce Spolecenstvi (Ramec pro statni podporu vyzkumu,
vyvoje a inovaci - 2014/C 198/01) z Narizeni Komise (¢. 651/2014 ze dne 17. Cervna 2014,
kterym se v souladu s ¢lanky 107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie prohlasuji urcité
kategorie za slucitelné s vnitinim trhem) a ze zdkona ¢. 130/2002 Sb. (Zakon o podpote
vyzkumu a vyvoje z veiejnych prostredkli a o zméné nékterych souvisejicich zakont - zakon
o podpore vyzkumu a vyvoje), mél byste se seznamit i s témito piredpisy.

e Vystupem odborného posouzeni navrhu projektu bude vyplnény ,Formular posudku
ve veiejné soutézi“, ktery je umistén v ISTA. Hodnoceni navrhi projektti probihd pouze
elektronicky. Formulai stanovuje strukturu a obsah poZadovaného posudku ve verejné
soutézi.

e Komentare k jednotlivym kritériim nemusi byt rozsahlé, mély by vSak jasné odpovidat
na otazku, pro¢ v daném Kkritériu pridélujete pravé ten dany pocet bodu. Je-li udélen plny
pocet bodi, pak by komentai mél obsahovat pozitiva navrhu projektu z prislusného hlediska,
je-li poCet bodti sniZovan, méla by byt uvedena konkrétni negativa tak, aby vycet nedostatki
odpovidal poctu odebranych bodt. Dbejte na soulad pridélenych bodii a slovniho komentare.

e Nemélo by dochazet k situacim, kdy uvedete v daném Kkritériu celou radu vyhrad,
a pak pridélite plny nebo jen nepatrné sniZeny pocet bodi. Stejné tak je neprijatelna situace,
kdy neuvedete v komentaii zadné nedostatky, ale snizite pocet pridélenych bodi (plny
¢i vysoky bodovy pridél by mél byt naopak zdlivodnén pozitivy navrhu projektu v daném
kritériu). Pokud navrh projektu dle Vaseho nazoru nespliiuje podminky daného kritéria,
pridélte 0 bodi a sviij nazor podlozte argumenty. V zavéru hodnoceni uved'te své konecné
stanovisko k navrhu projektu, dale zda navrh projektu doporucujete k podpore, ¢i nikoliv,
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a své rozhodnuti vécné zdlvodnéte. V tomto stanovisku zejména uved'te divody, které
Vas k takovému rozhodnuti vedly, a to i v ptipadé, Ze jsou jiZ zminéné u nékterého z kritérif.

e Uvedte klady a zapory posuzovaného navrhu projektu, a to i v pripadé Ze jsou

jiZ vyjmenované u nékterého z kritérif.

e Pii vypracovavani posudku berte na védomi, Ze TA CR poskytne anonymizovany posudek

uchazeclim, kterym slouZzi jako zpétna vazba k podanému navrhu projektu. Vas posudek
je rovnéz podkladem pro rozhodovani v dalSich stupnich hodnoticiho procesu (zpravodaj,
Oborovy panel, Rada programu a predsednictvo TA CR). Posudek miize byt i ndhodné
provéren internim expertem.

Cemu vénovat pozornost pri hodnoceni?

Bodovani u programu THETA se (neni-li ve specifickych ptipadech uvedeno jinak) provadi
formou Ctytstupiiové Skaly. U kazdého bodovaného kritéria je na vybér ze ctyr slovnich
hodnoceni, které odpovidaji jednotlivym bodovym trovnim skaly - Neni splnéno / Je splnéno
s vaznymi vyhradami / Je splnéno s drobnymi vyhradami / Je splnéno bez vyhrad. Jejich
bodové vyjadreni se vSak lisi podle vahy daného dil¢iho kritéria. Konkrétni hodnoty jsou
uvedeny v piehledu bodovanych Kkritérii niZze. Maximalni moZny pocet bodi piidélenych
oponentem je 108.

Dtlikladné zdGvodnéte ve slovnim komentaii bodové hodnoceni piidélené u kazdého kritéria
- staCi strucné, ale vystizné, zejména v piipadé sniZovani bodl. V komentarich pouzivejte vlastni
argumenty, které se na prisluSné pasaze v navrhu projektu pouze odvolavaji a nejsou
do komentare daného Kritéria celé kopirovany. Pokud nepovazujete navrh projektu
za dostatecné kvalitni, mélo by se vasSe stanovisko odrazit v bodovém a slovnim hodnoceni
a navrh projektu by nemél byt doporucen k podpore.

V kazdém navrhu projektu musi byt alesponi jeden aplika¢ni garant, ktery ma sidlo v Ceské
republice. Volba a pocet aplikacnich garanti by mél odpovidat planovanym vystupim /
vysledkiim a byt v souladu s cili navrhu projektu. Aplika¢ni garant miiZze byt interni (je tedy
zaroven jednim z uchazect navrhu projektu; podnik v PP2 a PP3, nebo vyzkumna organizace
v PP3), ¢i externi (neni uchazecem v projektu; musi dolozit povinnou ptilohu; AG mizou byt
ustredni organy statni spravy v PP1 a v PP3 (v PP3 pouze v odivodnénych pripadech viz
Zadavaci dokumentace), vyzkumné organizace v PP3 nebo izemné samospravné celky v PP1).

Blizsi informace o podminkach aplikacniho garantstvi najdete v priloze ¢. 2 Zadavaci
dokumentace.

Znalost predchozich reSeni - uchazeci maji povinnost uvést v navrhu projektu jiz realizované
nebo probihajici projekty se stejnou ¢i podobnou tematikou a k témto projektim se vymezit.
Uchaze¢ ma také povinnost se vymezit i kK navrhlim projekt(, které podava do stejné soutéze.
Pokud oponenti z vefejné dostupnych zdroju zjisti, Ze takové projekty existuji a uchazeci je
v navrhu projektu neuvedli, musi se to negativné projevit v jejich hodnoceni (zejména kritéria
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4 - Znalost soucasného stavu poznani). V ptipadé, Ze by se dokonce jednalo o projekty, které resi
¢i resil uchazec¢ daného navrhu projektu, a o kterych tedy musel prokazatelné védét, mélo by byt
dané kritérium hodnoceno jako nesplnéné, a dany navrh projektu tak oponent nebude moci
doporucit k podpore.

e Soustfed’te se nejen na odbornou, ale i na praktickou stranku hodnoceného navrhu projektu
- zhodnot'te primérenost nakladid vzhledem k:
o0 planovanym vystuptim/vysledkim,
O© nutné dobé trvani projektu,
O prinosim projektu.

e Pokud zjistite skuteCnosti, které nejsou piimo vyzadovany predepsanou strukturou posudku,
ale jsou relevantni pro hodnoceni navrhu projektu a mohou ovlivnit rozhodnuti o jeho
podporeni ¢i nepodporeni, mél byste je uvést ve svém zavérecném stanovisku.

e Pokud ohodnotite navrh projektu v nékterém z niZe uvedenych bodovanych kritérii 0 body,
nebudete moci navrh projektu doporucit k podpore. Navrh projektu nebudete moci doporucit
Kk podpofre ani v piipadé, Ze celkové pridélite méné nez 60 bodi (navrh projektu bude systémem
automaticky zamitnut).

Zvlastni pozornost pti hodnoceni navrhi projektii v programu THETA je tireba vénovat jejich

v/

“Specifikace jednotlivych podprogrami”.

Bodovana Kkritéria

1 Naplnéni cild, vécného zameéreni programu a soulad s narodnimi prioritami
(0; 4; 8; 12 bod1)

Posud’te, do jaké miry plati: Navrh projektu je v souladu se zamérenim a cili programu. Navrh
je koherentni, cile projektu jsou formulovany jasné, srozumitelné a vystihuji podstatu zaméteni navrhu
projektu. Cile a vystupy/vysledky projektu napliuji vybrany specificky cil. Navrh projektu napliuje
vybrany NPOV.

Ndpovéda k hodnoceni: V tomto kritériu je treba zohlednit nékolik dilCich aspektii:

- Hlavni cile ndvrhu projektu (pripadné dil¢i) by mély byt definovdny jasné a srozumitelne, mély
by byt konkrétni, méritelné, dosaZitelné, realistické a Casové sledovatelné.

- Cile ndvrhu projektu napliiuji cile programu (hlavni a specificky).

- Cile ndvrhu projektu jsou v souladu s vybranymi NPOV.

V pripadé, Ze identifikujete podstatny nesoulad s cili programu (hlavnim Ci specifickym), je tieba
kritérium ohodnotit jako nesplnéné, tj. 0 body.

Relevantni édst/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vymezeni projektu / Specificky
a prioritni vyzkumny cil / Specificky cil programu; 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécné zaméreni ndvrhu
projektu / Cile ndvrhu projektu a relevance k programu / Cile ndvrhu projektu cesky, Cile ndvrhu projektu
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anglicky, Naplnéni cilii programu; 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vymezeni projektu / Ndrodni priority
orientovaného vyzkumu

2  Zarazeni projektu do spravného podprogramu (0; 5; 15)

Posud’te, do jaké miry plati: Navrh projektu napliuje cile podprogramu, do kterého byl zarazen.
15 bodt udélte, pokud navrh projektu zcela napliiuje cile stanoveného podprogramu. Pti ¢astecnych
vyhradach udélte jenom 5 bodi. V pripadé, Ze je navrh projektu zarazen zcela nespravné, udélte
0 bodii.

Ndpovéda k hodnoceni: 15 bodii udélte, pokud ndvrh projektu zcela napliiuje cile stanoveného
podprogramu. Pri ¢dstecnych vyhraddch udélte jenom 5 bodii. V pripadé, Ze je ndvrh projektu zarazen
zcela nesprdvné, udélte 0 bodii.

Podprogram 1 (PP1) je zaméreny na pripravu strategickych dokumentii pro verejnou sprdvu.
V podprogramu 1 se predpokldda dosaZeni predevsim ndsledujicich druhti vysledkii: Huees, Hiong Nues, Nuers,
NmetS; R.

Podprogram 2 (PP2) je zaméreny na rychlé uplatnéni vysledku VaV v praxi. Pocdtecni TRL (Technology
Readiness Level) je 6 a vysledky budou aplikované bezprostiedné po skonceni projektu nebo v krdtkém
gasovém intervalu po ném (do 3 let). Casto miiZe jit spiSe o zdsadni inovaci jiZ existujictho zafizen{
nebo postupu.

Podprogram 3 (PP3) je zaméren na VaV, které potiebuji delsi dobu na uplatnéni vysledkii v praxi.

vvvvv

o)

Pri hodnoceni vyuZijte prilohu ¢ 3 “Specifikace jednotlivych podprogramii” zpracovany specidlné
k rozliseni jednotlivych podprogramii, ktery najdete mezi dokumenty spojenymi s vyhldsenim verejné
soutéZe na webovych strdnkdch TA CR.

Relevantni édst/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécnd ndplii ndvrhu projektu /
Cile ndvrhu projektu a relevance k programu; 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécnd ndplii ndvrhu projektu
/ Vécnd ndplii ndvrhu projektu/ Podstata ndvrhu projektu a pouZité metody; 3. PREDSTAVENI PROJEKTU
/ Vécnd ndpln ndvrhu projektu / Uplatnéni vystupti/vysledkii/ Uplatnitelnost vystupu/vysledku v praxi,
prinosy projektu.

3  Projekt VaVal a vhodnost pouzitych metod (0; 4; 8; 12 bod1)

Posud’te, do jaké miry plati: PfedloZeny navrh projektu je projektem vyzkumu, vyvoje nebo inovaci
dle Frascati manualu. Navrzené ¢innosti, metody a postupy jsou jasné popsany a povedou k dosazeni
planovanych vystupii/vysledki projektu.

Ndpovéda k hodnoceni: Posud'te ndvrh projektu a pldnované vystupy/vysledky jako celek z hlediska
splnéni péti principti projektu VaVal dle Frascati manudlu. Ndvrh projektu musi nést prvky novosti,
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kreativity, vyzkumné nejistoty, systematichosti a reprodukovatelnosti vystupii/vysledkii. Posudte
vhodnost popsanych metod a klicovych cinnosti z hlediska relevance k dosaZeni vystupti / vysledkii ndvrhu
projektu.

Relevantni édst/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécné zaméieni ndvrhu projektu
/ Vécnd ndplii ndvrhu projektu / Podstata a harmonogram ndvrhu projektu, Soucasny stav pozndni,
novost a vyzkumnd nejistota, Technické zajisténi, vstupujici know-how, predpoklady ticastnikii.

4  Znalost soucasného stavu poznani (0; 3; 6; 9 bodi)

Posudte, do jaké miry plati: Uchazec¢i prokazali znalost problematiky resp. soucasného stavu
poznani v CR i zahrani¢i, maji piehled o p¥ri¢indch problému, dosavadnich FeSeni a souvisejicich
projektech. Uchazeci se rovnéz vymezili viici feSenym navrhim projektd, na nichz se podili.

Ndpovéda k hodnoceni: Zhodnotte, zda uchaze¢ dostatecné popsal stav pozndni v dané oblasti, znd
podobnad ¢i analogickd reseni a vymezil se vii¢i projektiim s podobnou tematikou.

Uchazec je povinen rovnéZz uvést ndzvy vsech projektii a vyzkumnych zdmeérti se stejnym nebo podobnym
zamérenim, na jejichZ reSeni se podilel nebo podili.

Kazdy uchazec je povinen se vymezit viici projektiim podanym do této verejné soutéZe, na nichzZ se podili,
maji-li obdobnou podstatu, obor r'eSeni, zvolené metody, resitelsky tym apod.

Pokud je ndvrh projektu nebo jeho ¢dst predmétem jiného ndvrhu projektu nebo vyzkumného zdmeéru,
ktery uchazeci predklddaji v jiné verejné soutéZi/verejné zakdzce v CR ¢i zahraniéi, musi tuto skutecnost
uvést v ndvrhu projektu.

Pokud uchazec neuvede prislusné obdobné nebo souvisejici projekty nebo vyzkumné zdmeéry na cCeské
i mezindrodni tirovni, ve kterych je nebo byl sam resitelem, povaZujte to za diivod k nedoporuceni ndvrhu
projektu k podpore (tzn. udélte za toto kritérium 0 bodii).

Uchaze¢ by mel explicitné uvést i skutecnost, Ze takové projekty neexistuji.

V pripadé, Ze naleznete zdsadni nedostatek ve vymezeni uchazece k projektiim dle vyse popsanych kritérii,
Ci s jistotou naleznete projekt duplicitni, uvedte Vase konkrétni vyhrady ve slovhim komentdri
a vyhodnotte kritérium jako nesplnéné. Duplicitni financovdni projektii neni povoleno.

Jasné identifikovat duplicitu projektu neni vZdy jednoduché, obvykle je nutné mit k dispozici kompletni
dokumentaci potencidlné duplicitnich projektii, kterd nebyvd verejné dostupnd. Pokud se tedy pouze
domnivdte, Ze by mohlo jit v daném pripadé o duplicitu, neoznacujte prislusné kritérium jako nesplnéné,
ale uved'te svoji pochybnost i s prislusnymi argumenty do zdvérecného shrnuti, popr. do hodnoceni tohoto
bodovaného kritéria. TA CR moZnou duplicitu jesté v priibéhu hodnoticiho procesu provéri.

K vyhleddni podobnych a souvisejicich projektii je mozné vyuZit verejnych systémii a databdzi (CEP, CEZ),
popr. vyhleddvaciho systému STARFOS na strankdch www.tacr.cz.

Relevantni édst/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécné zaméreni ndvrhu projektu
/ Vécnd ndplii ndvrhu projektu / Technické zajisténi, vstupujici know-how, predpoklady ucastniki,
Soucasny stav pozndni, novost a vyzkumnd nejistota, Vymezeni se k obdobnym projektiim a resenim
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5 Relevance vysledkii projektu (0; 4; 8; 12 bodi)

Posud'te, do jaké miry plati: Vysledky jsou popsany dostatecné konkrétné a jsou relevantni vzhledem
k cilim projektu.

Ndpovéda k hodnoceni: Na zdkladé popisu a druhu jednotlivych pldnovanych vystupti/vysledkii
posud'te, zda je redlné naplnéni stanoveného cile ndvrhu projektu.

Relevantni ¢dst/pole ndvrhu projektu: 5. VYSTUPY/VYSLEDKY PROJEKTU; 3. PREDSTAVENI
PROJEKTU / Vécné zamérieni ndvrhu projektu

6 Uplatnitelnost, prinos projektu a schopnost uvedeni do praxe (0; 4; 8; 12 bod)

Posud’te, do jaké miry plati: Vysledky projektu maji aplika¢ni nebo trzni potencial. Aplika¢ni garant
byl vhodné zvolen a ma schopnost uvést vystupy/vysledky do praxe.

Ndpovéda k hodnoceni: UchazeCi dostatecné podrobné a srozumitelné popsali zpiisob uplatnéni
a implementace pldnovanych vystupii/vysledki. Uvedeny zpiisob uplatnéni vystupti/vysledkii
jerealisticky. Je jasné vysvétlena role a zapojeni aplikaéniho garanta ve fdzi reseni projektu a uplatiiovdni
vystupti/vysledkil. Ze zptisobu a miry zapojeni aplikacniho garanta by mélo byt zejména jasné, jakym
zpuisobem prispéje k tvorbé vyuZitelného vystupu/vysledku (napr. poskytnuti unikdtnich dat, pravidelnd
informacni setkdni, spoluprdce na vyzkumné metodé, pilotdz, zpétnd vazba apod.). Pokud je v ndvrhu
projektu externi aplikacni garant, v prilohdch ndvrhu projektu je priloZend povinnd ptiloha dle Zaddvaci
dokumentace kapitoly 2.2 bodu 5. Vystupy/vysledky mohou mit jak trZni, tak netrZni charakter.

Relevantni édst/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécné zaméieni ndvrhu projektu
/ Uplatnéni vystupti/vysledkii / Uplatnitelnost vystupii/vysledkil v praxi, prinosy projektu, Schopnost
zavedeni vystupii/vysledkii do praxe; 8. PRILOHY ZA PROJEKT / Povinné piilohy / Prilohy za externi
aplikacni garanty

7 EKkonomicka a ¢asova efektivnost navrhu projektu (0; 4; 8; 12 bodii)

Posud’te, do jaké miry plati: VySe planovanych nakladd je adekvatni planovanym cinnostem
avystupim/vysledkiim. Planovana ¢asova naroc¢nost fesSeni je primérena (dosazeni vystupii/vysledkt
je ve stanoveném obdobi realistické).

Ndpovéda k hodnoceni: Zhodnotte vysi (primérenost) pldnovanych financnich prostredki
dle jednotlivych ndkladovych poloZek. Zhodnotte pldnované ndklady z hlediska hospoddrnosti, ucelnosti
a efektivnosti jejich vyuZiti. Venujte pozornost i pldnované dobé reseni, kterd by méla byt adekvatni
pldnovanym vystupiim/vysledkiim.

Relevantni édst/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécné zaméreni ndvrhu projektu
/ Vécnd ndplii ndvrhu projektu / Podstata a harmonogram ndvrhu projektu; 6. FINANCNI PLAN /
Tabulka ndkladi, Zdiivodnéni k ndkladovym poloZkdm
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8 Organizacni a technické zajisténi projektu, analyza rizik (0; 3; 6; 9 bodi)

Posud'te, do jaké miry plati: Nastaveni fizeni projektu a spoluprace uchazect je smysluplné popsano.
Uchaze¢ disponuje potiebnym zazemim. Ucastnici se dohodli na jasném rozdéleni prav
k vystupiim/vysledkiim. Analyza rizik je vypracovana na pozadované tirovni.

Ndpovéda k hodnoceni: Vyhodnotte popsany zpiisob Fizeni projektu-projektovy management, role
a odpovédnosti resitelii v ndvrhu projektu.

Posud'te technickou vybavenost uchazece, vstupujici know-how a dalsi klicové predpoklady ucastnikii
pro dosaZeni vystupti/vysledkii.

Posud'te navrzZeny zplisob rozdéleni prdav uchazeci k vystupiim/vysledkiim vzhledem k rozdéleni ¢innosti
a aktivit na projektu.

Zhodnot'te, zda uchazeci v ndvrhu projektu podrobné uvedli kritické predpoklady naplnéni cili,
dostatecné identifikovali moznd rizika, posoudili pravdépodobnost jejich vzniku, navrhli zpiisob jejich
pripadného reseni, odhadli miru zdvaznosti a popsali preventivni kroky k eliminaci ¢i sniZeni rizik (pldn
prevence). Predmétem hodnoceni bude predevsim adekvdtni ndvrh reakce na tato moznd rizika.
Relevantni édst/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécné zaméieni ndvrhu projektu
/ Vécnd ndplii ndvrhu projektu / Rizeni projektu, Technické zajisténi, vstupujici know-how, predpoklady
ticastnikii; 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécné zaméreni ndvrhu projektu / Analyza rizik ohroZujicich
dosaZeni cile projektu; 4. RESITELSKY TYM

9 Resitelsky tym (0; 4; 8; 12 bodii)
Posud'te, do jaké miry plati: Clenové feSitelského tymu maji poti‘ebné zkuSenosti a odborné
piredpoklady pro dosazeni planovanych vysledkd.

Ndpovéda k hodnoceni: Vyhodnotte odborné predpoklady a dosavadni zkusenosti clenti resitelského
tymu s projekty VaV. Dosazené zkusenosti ¢lenti tymu odpovidaji jejich roli v tymu a pldnovanym
cinnostem.

Relevantni édst ndvrhu projektu: 4. RESITELSKY TYM

10 Motivacni ucinek podpory (0; 1; 2; 3 bodii)

Posud’te, do jaké miry plati: Pridéleni podpory ma vliv na efektivitu a kvalitu reSeni ve srovnani
s nulovou variantou (tj. nepridéleni podpory) z hlediska rozsahu navrhu projektu, jeho cili
nebo rychlosti realizace.

Ndpovéda k hodnoceni: Poskytnutd podpora bude motivovat navrhovatele k ¢innosti charakteru VaV
a prideéleni podpory je z hlediska dosaZeni vystupti/vysledkii potiebné (zkrdceni doby reSeni, zvétseni
objemu vyzkumnych a vyvojovych praci...). Motivacni ticinek je dostatecné popsdn a zdiivodnén. Je zjevné,
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Ze ndvrhu projektu by bez stdtni podpory nebyl Fesen, ¢i jen v omezeném rozsahu. Stdtni podpora vytvori{
vhodnou pobidku pro prijemce.

Relevantni édst/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécné zaméieni ndvrhu projektu
/ Cile ndvrhu projektu a relevance k programu / Nulovd varianta a motivacni ucinek

Hodnotici kritéria bonifikac¢niho charakteru

Uéast uchazece v platformach v oblasti energetiky spadajicich pod OECD

Posud'te, zda plati: Uchaze¢ je zapojen do jedné z relevantnich platforem v oblasti energetiky
spadajicich pod OECD.

Ndpovéda k hodnoceni: Body pridéluje s prihlédnutim k doporuceni oponentii az zpravodaj. Oponent
na zdkladé svého posouzeniv textovém poli pouze navrhne pridéleni bodti, a to 5 bodii, pokud je kritérium
splnéné, nebo 0 bodii v pripadé, Ze uchazec neni zapojen do Zddné z platforem.

1 po udéleni 0 bodii v tomto kritériu je ndvrh projektu zpiisobily k podpore v programu THETA, a Zddnym
jinym negativnim zpiisobem by se tato skutecnost neméla promitnout do Vaseho dalsiho hodnocent.

Uchaze¢ ticast v programech prokdZe doloZenim smluvniho vztahu. Pri kontrole je poti'ebné posoudit jeji
aktudlnost.

Relevantni édst/pole ndvrhu projektu: 8. PRILOHY ZA PROJEKT; 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécné
zaméreni ndvrhu projektu / Vécnd ndplit ndvrhu projektu / Mezindrodni spoluprdce

Soulad s vybranym prioritnim vyzkumnym cilem
Posud’te, zda plati: Uchazeci vybrané prioritni vyzkumné cile (PVC) jsou vhodné zvoleny vzhledem
k zarazeni projektu do podprogramu a jeho obsahu.

Ndpovéda k hodnoceni: Body pridéluje s prihlédnutim k doporuceni oponentii aZ zpravodaj. Oponent
na zdkladé svého posouzeni v textovém poli pouze navrhne pridéleni bodi, a to v zdvislosti
na podprogramu, do kterého je ndvrh projektu zarazen, 15 (PP1), 5 (PP2) nebo 10 (PP3) bodii, pokud
je splnéna podminka kritéria. Pokud nejsou PVC zvoleny vhodné, navrhne oponent 0 bodii.

1 po udéleni 0 bodii v tomto kritériu je ndvrh projektu zpiisobily k podpore v programu THETA, a Zddnym
jinym negativnim zpiisobem by se tato skutecnost neméla promitnout do Vaseho dalsiho hodnoceni.

Popis jednotlivych prioritnich vyzkumnych cilii je uveden v Priloze ¢. 1 Zaddvaci dokumentace.

Relevantni édst/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vymezeni projektu / Prioritni
vyzkumny cil / Prioritni vyzkumny cil, Popis naplnéni prioritniho vyzkumného cile.
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Zavérecné stanovisko oponenta

V zavéru svého posudku ve vefejné soutézi piehledné shriite kladné a zaporné stranky hodnoceného
navrhu projektu. Pro lepsi prehlednost a orientaci v textu miiZete pouzit systém odrazek.

ZvySenou pozornost vénujte poli, v némz volite své stanovisko k podpore projektu. Vybrana hodnota
ANO/NE musfi korespondovat s Vasim postojem a s argumenty uvedenymi ve slovnim hodnoceni. Pokud
presto dojde komylu a odeslete sviij posudek s chybnou hodnotou, kontaktujte administratora
hodnotitelli, ktery Vam posudek vrati k opravé. Nespravné zadana hodnota by jinak mohla zkreslit dalsi
faze hodnoticiho procesu.

Do zdlivodnéni svého stanoviska prehledné shriite sviij nazor na navrh projektu. V piipadé kladného
stanoviska uved'te hlavni prinosy navrhu projektu vzhledem k cilim programu a dal$i davody
relevantni pro podporeni konkrétniho navrhu projektu. V ptipadé zamitavého stanoviska uvedte
vesSkeré argumenty, pro¢ by navrh projektu nemél byt podporen.

Pripojte své doporuceni/nedoporuceni na pridéleni bodd v hodnoticich kritériich bonifikacniho
charakteru.
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ZAVER
Dékujeme za Vasi tcast v hodnoticim procesu programu THETA a za Va$ ptispévek k podpote

téch nejlepsich projekta.

Pokud jste nenalezli odpovédi na své otazky v této ptirucce, nevahejte se obratit na administratory
hodnotitelti (hodnotitele@tacr.cz), popt. na HelpDesk.

Tésime se na dalsi spolupraci.

Oddéleni spravy expertl
TA CR
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